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PROCEDIMIENTO ABREVIADO 00000 /

SENTENCTIA ne

En Madrid a c de de dos mil

La ILMA.Sra. D®. EVA MARIA ALFAGEME ALMENA ;, MAGISTRADO-

JUEZ del Juzgado Central Contencioso/Administrativo n° ,
MADRID, habiendo wvisto los presentes autos de PROCEDIMIENTO
ABREVIADO seguidos ante este Juzgado, entre partes, de
una como recurrente D. con LETRADO

D. ANTONIO SUAREZ VALDES GONZALEZ y de otra MINISTERIO DE

% DEFENSA representada y defendida por el ABOGADO DEL ESTADO,
Q‘J§§ scbre UTILIDAD PARA EL SERVICIO CON LIMITACION, v,

NEICs

CEECEE

-Eﬁg;%g ANTECEDENTES DE HECHDO

wwvﬁgg

5%‘33’; PRIMERO.- En marzo de 2016, fue turnado a este Juzgado el
.aﬁggg)g recurso que ha dado origen a las presentes actuaciones.

5§33

Egé;gg SEGUNDO.- Admitida a trédmite la demanda, se reclamé el
Bo3 3 Expediente Administrativo a la Administracién demandada y se
E & sefialé para la celebracién de la vista, que tuvo lugar el dia
& 12 de septiembre de 2016, en donde, tras hacer alegaciones las

partes, se levanté a tal fin la correspondiente acta, dandose
por reproducido lo que en ella se constata.

TERCERO.- En la tramitacién del presente procedimiento se
han observado las prescripciones legales.

CUARTO.- La cuantia del recurso es indeterminada.

FUNDAMENTOS DE DERECHDO

PRIMERO.- E1 recurrente, D. ’
Guardia Civil, impugna la resolucién del Excmo. Sr. Ministro
de Defensa de 23 de diciembre de 2015, por la que se declara
su utilidad para el servicio con limitacidén para ocupar
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destinos que requieran marchas y bipedestacién prolongadas,
conduccién de vehiculos y manipulacién de cargas.

Se solicita por el demandante que se declare no ser
ajustada a derecho la resolucidén impugnada, vy se declare su
pase a la situacién de Jjubilado por pérdida de condiciones
psicofisicas.

El Abogado del Estado solicita la confirmacién de la
resolucidén que se impugna.

SEGUNDO.- Son datos para resolver el recurso planteado que
con fecha 16 de septiembre de 2013, sobre las 18:00 horas,
mientras el actor se encontraba de servicio realizando labores
propias de su cargo, sufrié un accidente de circulacién en un
vehiculo camuflado asignado por el Cuerpo, en la A-8, en la
zona de Cruces, Baracaldo, direccidén Bilbao.

Como consecuencia del accidente el demandante sufrié una
serie de lesiones, diagnosticandole una voluminosa profusién
en vértebras L4 y L5, con estenosis de canal medular vy
foraminal derecha.

Desde el 30 de septiembre de 2013 el actor fue sometido a
diferentes tratamientos Y también a una intervencién
quirtrgica.

En diciembre de 2014, el recurrente fue propuesto por
parte del Servicio Médicc de la Comandancia de Vitoria, para
que fuera reconocide por la Junta Médico Pericial n° 21, en el
Hospital General de Defensa de Zaragoza.

La citada Junta Médico Pericial, emitidé un acta el 11 de
marzo de 2015, en la que dictaminaba que padecia una lesidn
discal tratada quirtGrgicamente y reintervenida para fijacién
artrodesis L-5, S5-1, a la que asigndé una limitacién en la
actividad de Clase 1II, Grado 2 (de tipo moderadec) con un
porcentaje del 14% de minusvalia, que le limitaba para la
conducciébn de wvehiculos oficiales.

Teniendo como base la mencionada acta se declaro al
demandante, Gtil con limitaciones, resolucidén gque ha sido
impugnada en via jurisdiccional.

TERCERO.- La <cuestién a dilucidar en el presente
procedimiento es si la patolcgia que sufre el demandante le
imposibilita totalmente para el desempeno de todas las
funciones del Cuerpo de la Guardia Civil, o bien, si puede
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realizar algunas de ellas, que no supongan esfuerzos fisicos,
bipedestacidén prolongada o conduccién de wvehiculos.

Establece el articulo 28.2.c) de la Ley de Clases Pasivas
como una de las causas para pasar a la situacidén de jubilacidn
o retiro la ‘“incapacidad permanente para el servicio o
inutilidad, que se declarard de oficio o a instancia de parte,
cuando el interesado venga afectado por una lesidn o proceso
patoldégico, somdtico o psiquico que esté estabilizado y sea
irreversible o de remota o incierta reversibilidad, cuya
lesidén o proceso le imposibiliten totalmente para el desempeno
de las funciones propias de su Cuerpo, Escala, plaza o carrera

"

A su vez, el articuleo 55 de 1la Ley 42/99 de 25 de
noviembre sefiala ".. se podrd iniciar un expediente para
determinar si existe insuficiencia de condiciones
psicofisicas, a efectos de la limitacién para ocupar
determinados destinos o de pase a retiro”.

En el supuesto que se enjuicia, nos encontramos que la
Junta Médico Pericial dictaminé que el demandante podia
realizar las funciones propias del Cuerpo de la Guardia Civil,
con limitaciones en contraposicién «con la documental vy
pericial aportada por la parte actora.

Tras el examen de los autos esta juzgadora considera que
deben ser estimadas en parte las pretensiones de la parte
actora en el sentido de que la utilidad con limitaciones que
ha sido declarada no esta suficientemente justificada,
debiéndose retrotraer las actuaciones al momento anterior a la
emisién del acta por la Junta Médico Pericial, por los
siguientes motivos:

- Es evidente que las especialidades médicas de los médicos
que componen la Junta Médico Pericial, casan mal con las
patologias que padece el actor, asi nos encontramos la de
digestivo y pediatria y no se entiende muy bien que grado
de conocimiento puedan tener sobre traumatolcogia. Ello no
quiere decir que haya que despreciar su opinidén, nada mas
lejos de 1la realidad, pues son profesionales que han
examinado la documentacidén relativa al estado de salud
del actor, pero si seria ilustrativo una clerta
explicacién de cual pueda ser su grado de conocimiento
relative a las patclogias scbre las que tienen que emitir
su opinién.

- En segundo lugar, llama la atencién lo extenso de la
documental obrante en autos y aportado por la actora,
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para apoyar su pretensién, frente a la brevedad del acta
médica en que se basa la resolucién impugnada, gue en
varias ocasiones afirma que no puede pronunciarse sobre
ciertos extremos como por ejemplo, si el accidente
sufrido ya no sélo origindé las patologias o agravé las ya
existentes de tipo degenerativo, esta afirmacién, no es
admisible en opinién de esta Jjuzgadora, quien siendo
ignorante en materia médica, la mds bdsica 1légica la
lleva a pensar que un accidente si ha de tener alguna
repercusidén, tanto si la persona estaba sana, como si
presentaba una proceso degenerativo.

- En definitiva, al no entenderse suficientemente
justificada la minusvalia y limitaciones gue se aprecian,
se entiende conveniente que se retrotraiga el

procedimiento al momento anterior a la emisién del acta
médica. La anterior solucién es la que se considera més
adecuada, toda vez que la prueba de la parte actora, no
resulta Dbastante para estimar la pretensién que se
solicita en el suplico, siendo precisa analizar vy
confrontar antes, las posiciones de ambas partes.

CUARTO.- No se aprecian méritcos suficientes para hacer
pronunciamiento en cuanto a las costas (art. 139 de la LRJCA).

QUINTO.- Contra esta sentencia, cabe recurso apelacidn.

Vistos los preceptos citados y demds de pertinente
aplicacién, por todo cuanto se acaba de expresar en ejercicio
de la potestad Jjurisdiccional gue, emanada del pueblo, me
concede la Constitucidédn Espaficla, y en nombre de Su Majestad
el Rey de Espaia,

F A L L O

Que estimando parcialmente el Recurso Contencioso
Administrativo planteado por recurrente D.
con LETRADO D. ANTONIO SUAREZ VALDES GONZALEZ, frente
al MINISTERIO DE DEFENSA representada vy defendida por el
ABOGADO DEL ESTADO, se acuerda declarar que se retrotraigan
las actuaciones al momento antericr a la emisidén del acta
médica por la Junta Médico, en orden a Jjustificar mas
pormenorizadamente los extremos expuestos en el cuerpo central
de esta resoluciédn.
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S Notifiquese la sentencia a las partes, advirtiéndoles que
PP & | contra la misma cabe interponer recurso de apelacién ante este
ADMINISTRACTON | Juzgado en el plazo de quince dias a partir de su

SR notificacién.

Asi por esta mi sentencia, de la que se unird testimonio a
la causa guedando el original en el 1libro correspondiente,
definitivamente juzgando, lo pronuncio, mando y firmo.
E/.

®
e
Eogg
> =]
NEZo3
o 0
CEEM
N -
Dn‘gmgg
05iEtt
o
gsésaa
828002
Eggms*
A HL
B o0m o0
HEEQ O
2083
=
3

PUBLICACION. Leida y publicada fue la anterior Sentencia
por la Sra. Juez que la suscribe, estando celebrando audiencia
publica en el mismo dia de su fecha, doy fe.
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